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inleiding

De ideeën over cultuureducatie die in het concept Kunstenplan 2004 tot en met 2008 en in de voorbereidende notities deels worden uitgewerkt, getuigen van zorg over het creëren van betrokkenheid bij en het doorgeven van gevoelens van verantwoordelijkheid voor ons culturele erfgoed. Nu nog piepjonge Amsterdammers en jongvolwassenen zullen niet alleen vertrouwd moeten worden gemaakt met dat erfgoed, maar zich aandeelhouder moeten voelen van wat van generatie op generatie wordt overgedragen: van de collecties in musea en in privaat bezit, van de historische panden in de binnenstad en van gezichtsbepalende eigentijdse bebouwing vooral daarbuiten, van het repertoire van toneel- en balletgezelschappen alsook van orkesten en ensembles, van hetgeen binnen de domeinen letterkunde, beeldende kunst en film is en wordt voortgebracht, enzovoort. Die inzet wordt door de Amsterdamse Kunstraad volmondig onderschreven. Aandeelhouderschap is een kwestie van lange adem. Dat geldt evenzeer voor het leren genieten, van een spannend boek, van muziek en ook van het zelf musiceren, dichten en schilderen. Waardering voor kunst en cultureel erfgoed is het resultaat van stapsgewijs leren en onderdeel van de persoonsontwikkeling. Dat leren dient niet op te houden bij het erfgoed, ook wat nu wordt gemaakt dient te worden gezien en aan collecties te worden toegevoegd. De nieuwe generaties kunstenaars, het publiek van de toekomst én de volgende schatbewaarders zitten nu nog in de klas. 

De school is de plaats waar niet alleen vaardigheden worden aangeleerd, maar ook de leeromgeving waarin emotionele betrokkenheid ontstaat. Niet ieder kind is het gegeven om van huis uit belangstelling voor kunst aangeleerd te krijgen, maar wel alle kinderen gaan naar school. Daaruit volgt het grote belang dat aan binnenschoolse kunsteducatie wordt gehecht. De omslag van buitenschools aanbod, het aanbod van cursussen in de vrije tijd, naar meer aandacht voor een plaats binnen het reguliere onderwijs is al jaren geleden ingezet. Van de idee dat op dit terrein nog veel te verbeteren valt, zijn inmiddels al diegenen die bij dat leren betrokken zijn, doordrongen. 

ambitie

De wethouders Cultuur en Onderwijs op de niveaus van de centrale en de decentrale stad, het “bestuurlijke koppel”, dienen te borgen dat wat nu wordt bedacht metterdaad in beleid wordt omgezet. Die bestuurlijke garantie is van doorslaggevend belang voor succes. Daarover bestaan, gegeven de onduidelijkheid over de bijdrage van de Wethouder Onderwijs, vooralsnog geen hooggespannen verwachtingen. Het bereiken van alle jonge Amsterdammers, een ambitie die het College van B&W zegt te hebben, wordt de eerste jaren nog ernstig gehinderd doordat vooralsnog tezelfdertijd als realiteit is geaccepteerd dat een meerderheid de komende periode niet zal worden bereikt. 

Het College streeft ernaar “dat in 2008 40% van de scholen voor primair onderwijs en vmbo cultuureducatie hebben opgenomen in een doorlopende leerlijn” (Kunstenplan 2004-2008, pagina 12). Cultuureducatie -liever kunsteducatie- wordt kennelijk anders dan het onderricht in vakken als taal en rekenen als iets bijzonders en in elk geval als niet essentieel beschouwd. Niet voorstelbaar is immers dat eenzelfde berustende houding met betrekking tot basale kennis en vaardigheden zou zijn ingenomen: dat het College “ernaar zal streven dat vooralsnog 40% van de leerlingen daadwerkelijk zal leren rekenen”. De Kunstraad realiseert zich heel wel dat het vooral de schoolbesturen en de besturen van stadsdelen zijn bij het realiseren van de in de langetermijnvisie een stem hebben maar ziet niet in waarom niet hoger kan worden ingezet als het er om gaat jongeren in het primair onderwijs en het vmbo vertrouwd te maken met en ontvankelijk te maken voor kunstbeoefening. Evenals rekenen en taal is het leren gebruiken van creativiteit, in denken en doen, een onmisbaar onderdeel van het curriculum. 

aanvullende adviesaanvraag

Door zowel het Ministerie van OCW als door de Dienst Maatschappelijke Ontwikkeling van de gemeente is er in de afgelopen jaren onderzocht wat is en wat zou kunnen worden ondernomen om grotere groepen jongeren te bereiken. Op beide niveaus zijn onderzoeksopdrachten verstrekt, is er gepubliceerd en is uiteindelijk ook gestimuleerd. Van dat laatste getuigen de programma’s Cultuur en School, het Actieplan Cultuurbereik en de nieuwe ‘Regeling versterking cultuureducatie in het primair onderwijs’. 

De beleidsontwikkeling, alsook het tempo waarin die ontwikkeling zich voltrekt, worden grotendeels ingegeven door het rijksbeleid en inherent daaraan door de beschikbaar gestelde rijksmiddelen. Het in Amsterdam voorgenomen beleid zoals dat in het Plan van Aanpak als onderdeel van het concept Kunstenplan is gepresenteerd en de voorliggende adviesaanvraag lopen daarmee in de pas. De Kunstraad onderschrijft de gedachte van de “doorlopende leerlijn” die in de adviesaanvraag en in de voorliggende notities uiteen wordt gezet. Bij de voorgenomen uitwerking plaatst hij echter kanttekeningen en een enkel vraagteken. De adviesaanvraag die in aanvulling op die ter voorbereiding van het Kunstenplan aan de Amsterdamse Kunstraad is voorgelegd, is -zoals bekend- zodanig laat ontvangen dat deze niet meer bij de toen nagenoeg afgeronde advisering ter voorbereiding van het kunstenplan kon worden betrokken. Voor de vele kunstinstellingen en instellingen op het gebied van de kunsteducatie blijft dat evenwel zonder gevolg. 

De voor de komende kunstenplanperiode ingediende beleidsplannen zijn op de eigen merites beoordeeld. In de adviesaanvraag wordt geen reden gezien om van de in mei uitgebrachte adviezen terug te komen. Dat betekent dat, waar in de aanvullende adviesaanvraag nadrukkelijk is gevraagd om positiebepaling met betrekking tot de Muziekschool Amsterdam en Kunstweb, goeddeels naar de reeds uitgebrachte adviezen kan worden verwezen. Ook wordt voorbijgegaan aan sommige van de in de adviesaanvraag voorgenomen intenties die door de praktijk zijn achterhaald. Tezelfdertijd noopt de actualiteit wel om aanvullende opmerkingen over enkele instellingen te maken.    

weerbarstig

Het vraagstuk van het betrekken van grotere groepen van de Nederlandse samenleving bij het kunstaanbod is niet nieuw. De motivering, de methode en verwachtingen over wat met kunsteducatie kan worden en zou moeten worden bereikt wisselen al naar gelang het tijdsbeeld. De geringe mate van succes, of dat nu in termen van een bijdrage aan de ‘verheffing van het volk’ of van ‘sociale spreiding van het kunstaanbod’ wordt beschreven, is een belangrijke constante. Goede voorbeelden zijn vooral het gevolg van de keuze voor kunstvakken die door leerkrachten, docenten en directies met affiniteit voor kunst en cultuur zijn gemaakt. De aanbodgestuurde kunstsector en de op zichzelf gerichte onderwijssector zijn in plaats van naar elkaar toe, steeds verder uit elkaar gegroeid. Binnen het onderwijs leidden de aandacht voor cognitieve en toetsbare vakken en de latere schaalvergroting tot minder aandacht voor de andere onderdelen binnen het curriculum. Het gemis van kunsteducatie in de leerplannen wordt bijna stilzwijgend door de musea, theaters en gezelschappen gecompenseerd. Er is zelfs sprake van een ware hausse in educatieve afdelingen. Er is geen sector die zich zo heeft ingespannen en inspant om jongeren te bereiken als de culturele sector. Andere onderdelen van de samenleving, politiek en economie, nemen zulke structurele initiatieven niet. Terwijl met die inspanningen aanzienlijke bedragen zijn gemoeid, besteden de onderwijsinstellingen hun middelen inmiddels anders. Op deze scheef gegroeide verhouding doelt de Kunstraad wanneer hij in de preambule van zijn verzameladvies stelt dat de culturele sector investeert in onderwijs maar dat het onderwijs niet in de kunsten investeert. Het onderwijs verliest, zoals uit de recente studies en de motivering voor het nieuwe beleid blijkt, zelfs het vermogen om een duidelijke vraag op het gebied van kunsteducatie te kunnen formuleren. Het blijkt moeilijk om de (beeld)taal van de kunstenaar, de omgang met creativiteit, in onderwijstaal te vertalen. De Regeling versterking cultuureducatie in het primair onderwijs noemt het ontwikkelen van een visie op die educatie en de uitwerking daarvan in een samenhangend geheel van activiteiten als te bereiken doelen. 

De regeling bevestigt de omslag die al eerder is ingezet en bevestigt tezelfdertijd de gevoelde noodzaak om al op jonge leeftijd bewust met kunst in aanraking te komen en  eigen creatieve talenten te ontdekken. Alle partners kunnen niet anders dan tevreden zijn over het hernieuwd besef van het belang van kunsteducatie binnen het onderwijs. Onder het eigentijdse motto ‘meer mensen die meedoen’ van het kabinet Balkenende II worden veel middelen op de cultuurbegroting gereserveerd voor het bereiken van dat doel. Eerder al is door voorgaande regeringen cultuurdeelname gestimuleerd. Met de al genoemde programma’s en de introductie van het in korte tijd populair geworden vouchersysteem, aanvankelijk uitsluitend voor het VWO, zijn al belangrijke stappen gezet voor een sterkere binnenschoolse kunsteducatie.

Muziekschool en Kunstweb

In zijn adviezen over de Muziekschool Amsterdam en Kunstweb heeft de Kunstraad vastgesteld dat de omslag die beide instellingen moesten maken van buitenschools naar binnenschools aanbod niet is gelukt. De door het gemeentebestuur geëntameerde en door de Kunstraad onderschreven oriëntatie op binnenschoolse kunsteducatie als onderdeel van het curriculum, althans voor zover het de gesubsidieerde activiteiten betreft, hebben de Muziekschool en Kunstweb de voorbije jaren weinig succesvol doen samenwerken. Vertrouwen dat in de komende kunstenplanperiode betere resultaten zouden kunnen worden gehaald, ontbreekt. Het docentenkorps is doorgaans lang in dienst voor de verzorging van het buitenschools aanbod, voornamelijk autochtoon en niet opgeleid om binnenschools aanbod te verzorgen. Het is een wereld van verschil om enerzijds kleine groepen goed gemotiveerde leerlingen te onderrichten en anderzijds om klassikaal aan zeer divers samengestelde klassen met jongeren die niet zelf voor het kunstvak hebben gekozen noodzakelijkerwijs meer algemene interesse voor de kunsten bij te brengen. De noodzakelijke competenties verschillen. Juist omdat wordt overwogen om de Muziekschool Amsterdam in het overgangsjaar 2005 te belasten met de -op zijn minst- administratieve en organisatorische verantwoordelijkheid voor het binnenschoolse aanbod dat door de te onderscheiden onderdelen van Kunstweb tot voor kort is uitgevoerd, wordt nadrukkelijk aan dit onderdeel van het eerder over de Muziekschool uitgebrachte advies gerefereerd. 

overgangsjaar

In de adviesaanvraag schrijft het College van B&W nog voorstander te zijn van het beëindigen van de dubbele taak van de Muziekschool Amsterdam: het aanbieden van cursussen in de vrije tijd en het verzorgen van onderwijs gerelateerd aanbod. Dit, inmiddels -althans voor 2005- verlaten standpunt, wordt, zoals bovenstaand al is beargumenteerd, door de Kunstraad echter nog steeds onderschreven. De overwegingen van het College van B&W op basis waarvan is besloten om die dubbele taak te blijven financieren, worden -anders dan die van het bieden van een tussentijdse voorziening in 2005- niet duidelijk. 

De beëindiging van het subsidie aan Kunstweb per 1 januari a.s. en het eventuele  faillissement dat bij gebrek aan middelen eerder dreigt, nopen tot het treffen van een voorlopige voorzieningen, een nieuwe structuur is immers niet voorhanden:

· expertisecentrum: eerder al is door het College van B&W uitgesproken dat de combinatie van enerzijds de bemiddelings- en expertisefunctie van Kunstweb met de rol van aanbieder een ongelukkige is gebleken. Een nieuw onafhankelijk expertisecentrum kan in de leemte die is ontstaan voorzien. 

· buitenschools aanbod: voor dit aanbod geldt dat, voor zover dit werd verzorgd door Kunstweb, nadat sprake was van een loskoppeling van binnenschoolse activiteiten, zich een nieuwe stichting “MK 24” van Kunstweb heeft afgesplitst, zoals ook de JeugdteJAterschool zich eerder verzelfstandigde. Veel buitenschools aanbod wordt daarenboven anders of niet gesubsidieerd aangeboden.

· binnenschools aanbod: de Kunstraad onderschrijft de in de brief van de Wethouder Cultuur dd. 13 oktober j.l. en in de op 9 december a.s. te bespreken voortgangsnotitie geschetste noodzaak om een deel van het binnenschools aanbod dat door de Muziekschool en Kunstweb gezamenlijk is verzorgd, althans voor het overgangsjaar, te continueren totdat duidelijk is hoe daar op andere wijze in kan worden voorzien

expertisecentrum

De coördinatie van de veelzijdige en omvangrijke ‘markt’ van vraag en aanbod op het gebied van cultuureducatie staat nog in de kinderschoenen in vergelijking met wat het zou moeten zijn. In zijn advies over de Concept-nota Cultuureducatie (2001) heeft de Kunstraad zich uitgesproken over meer samenwerking door scholen, educatieve aanbieders en culturele instellingen. Het verzamelen, beoordelen en delen van kennis op het gebied van de kunsteducatie gaan aan die samenwerking vooraf. Het voorgestelde expertisecentrum is in de optiek van de Kunstraad zo’n kenniscentrum. Kennis van het aanbod, de vraag en over pedagogische doelen (zoals ook bedoeld in de studie Een nieuwe som van nieuwe delen); evaluatie van best practices en het breed toegankelijk maken van de verzamelde informatie zouden daarvoor de uitgangspunten dienen te zijn. Veel nieuw onderzoek behoeft aan de totstandkoming van het expertisecentrum niet meer vooraf te gaan. De basis is daarvoor gelegd in het in juli 2003 verschenen verslag van het onderzoek, met dien verstande dat de oprichting van een historisch niet belast nieuw instituut, als voorwaarde wordt gezien. 

Er is, zoals uit het in het concept Kunstenplan opgenomen Plan van Aanpak blijkt, inmiddels sprake van bestuurlijke samenwerking, tussen de portefeuilles cultuur en onderwijs, tussen de centrale stad en de stadsdelen en van samenwerking met schoolbesturen. De kunstsector zelf, als aanbieder toch een onontbeerlijke factor, is in dat samenwerkingsverband de opvallend ontbrekende partij, terwijl inmiddels wel op velerlei terrein samen projecten zijn ontwikkeld en uitgevoerd, onder meer door musea, muziekinstellingen accommodaties en toneelgezelschappen. Omdat de afstemming van vraag en aanbod op het gebied van cultuureducatie rekening dient te houden met minstens twee ‘marktoriëntaties’: een productgerichte benadering (vraag zoekt aanbod) en een doelgroepgerichte benadering (aanbod zoekt vraag), wordt die omissie als een groot gebrek ervaren. Opmerkelijk is ook dat de scholen in de huidige beleidsbenadering centraal staan, terwijl zij, blijkens de onderzoeken en de motivering van de nieuwe rijksregeling tegelijkertijd als zwak tot zeer zwak worden beoordeeld wanneer het gaat om het formuleren van een vraag naar kunst- en cultuureducatie. Juist daarom dient gebruik te worden gemaakt van de expertise die bij veel aanbieders, met of zonder eigen educatieve afdeling, wél aanwezig is. 

Geadviseerd wordt om direct na vaststelling van het Kunstenplan 2005 tot en met 2008, zoals door het College van B&W is voorgesteld, een “club van wijze mensen” te verzoeken de komst van het expertisecentrum op basis van het onderzoek van het bureau APS te laten voorbereiden. Er bestaat na de begrotingsbehandeling zicht op de voor kunsteducatie en het expertisecentrum beschikbare middelen. Dan is duidelijk geworden hoe groot de bijdragen van de andere portefeuillehouders dan de Wethouder Cultuur zullen zijn en wat de financiële inspanningen van de te onderscheiden stadsdelen en schoolbesturen zal zijn. Bestuurlijke inbreng alleen is, hoe nuttig ook, verre van voldoende. De voorgenomen opdracht van het ‘Bestuurlijk Koppel Cultuureducatie’ aan een taakgroep, op voorstel van de Muziekschool Amsterdam, zoals wordt toegelicht in de notitie “Aanpak en voortgang ‘cultuureducatie en onderwijs’” is naar het oordeel van de Kunstraad te eenzijdig en gaat voorbij aan de beoogde ongebonden positie die het expertisecentrum zal moeten hebben wil het succesvol kunnen werken.

Voor de daadwerkelijke voorbereiding van het expertisecentrum, ziet de Kunstraad voor de wethouders, de stadsdeelbestuurders en voor zichzelf geen rol weggelegd. Het comité zou vooral dienen te bestaan uit deskundigen en potentiële gebruikers van het expertisecentrum. Die deskundigheid is te betrekken bij de landelijke branchevereniging voor kunsteducatie, De Kunstconnectie, bij de op dit terrein al samenwerkende instellingen zoals de Amsterdamse musea en muziekinstellingen en bij die onderwijsinstellingen die zich al nadrukkelijk hebben geprofileerd op het gebied van de kunsteducatie. Denkbaar is dat het aldus samengestelde team van deskundigen wordt gevraagd om als oprichtingsbestuur te functioneren.

Buitenschools aanbod

In de bundel adviezen ter voorbereiding van het nieuwe kunstenplan is al geadviseerd over de in het kader van dat plan ingekomen aanvragen van educatieve instellingen, zoals de Jeugtheaterschool Zuidoost, de jeugdteJAterschool, Aslan Muziekcentrum en de Muziekschool Amsterdam. Dat behalve het gesubsidieerde aanbod er een omvangrijk aanbod bestaat van particuliere docenten, balletscholen, buurthuizen en verenigingen, ook die op het gebied van de beoefening van amateurkunst, betekent niet dat aan dat gesubsidieerde aanbod geen behoefte bestaat. Er blijft noodzaak aanwezig om vormen van het buitenschools aanbod mede te financieren. Dat geldt ook voor de Muziekschool Amsterdam. Anders dan in de aanvullende adviesaanvraag wordt gesteld, reikt die subsidiebehoefte verder dan de bekostiging van de overhead. Muziekbeoefening is slechts ten dele een individuele aangelegenheid. Net als bij de andere podiumkunsten is er behoefte aan samenspel, aan uitvoeringen in ensemble- en orkestverband en dient dat samenspel te worden geleerd. Particuliere muziekpedagogen kunnen dat alternatief niet bieden.  

Met de beëindiging van de activiteiten van Kunstweb, dreigen ook enkele ooit zelfstandige aanbieders van kunstonderwijs aan jongeren en volwassenen te verdwijnen. 

Tot voor kort is onder de vlag van Kunstweb dat aanbod, vooral op het gebied van de beeldende kunsten, aangeboden vanuit een pand op de Mauritskade (MK). Terwijl Kunstweb zich voorbereidde op een mogelijke doorstart als expertisecentrum of als instelling op het gebied van de binnenschoolse kunsteducatie zijn door de docenten die het kunstonderwijs voor volwassenen verzorgden initiatieven genomen voor een zelfstandig voortbestaan. Circa dertig docenten verzorgen -straks kostendekkend- uiteenlopend cursusaanbod aan bijna 1200 cursisten. Met de directie van Kunstweb is overeengekomen dat de verzelfstandiging, waarmee ontslagen en daaruit voortvloeiende kosten voor Kunstweb zouden kunnen worden voorkomen, de start zou worden ondersteund. Verspreid over enkele jaren zou een financiële bijdrage worden geleverd. Kunstweb kan, zoveel is duidelijk, aan die verplichting niet langer voldoen. Aan de nieuwe stichting MK 24 zou naar het oordeel van de Kunstraad een kans dienen te worden geboden. Door betrokkenen zal een beroep op particuliere fondsen worden gedaan. Gemeld is dat aan de gemeente Amsterdam zal worden gevraagd de doorstart naar een zelfstandig voortbestaan mede mogelijk te maken. 

Binnenschools aanbod

De Commissie voor Cultuur heeft de Wethouder Cultuur verzocht om plannen te ontwikkelen die voorzien in een tijdelijk aanbod van binnenschoolse kunsteducatie dat tot voor kort door de ‘holding’ Kunstweb is aangeboden, totdat een nieuw instituut in het wegvallen van Kunstweb zal kunnen voorzien. Inmiddels is aan de Raad van Toezicht van de Muziekschool Amsterdam gevraagd om dat aanbod te doen verzorgen.  In de voortgangsnotitie is sprake van een nieuwe entiteit onder verantwoordelijkheid van het bestuur en de Raad van Toezicht van de Muziekschool. Hoe gewenst het ook is om per direct en tijdelijk in kunsteducatief aanbod te voorzien, de voorgenomen liaison met de Muziekschool, de facto schaalvergroting, is noodzakelijk noch gewenst. Kunstweb, ontstaan uit een reeks van fusies van initiatieven op het gebied van creatieve ontwikkeling, zoals de Werkschuit, het Instituut Dramatische Vorming en de Vrek later onderdeel van de Stichting Kunstzinnige Vorming Amsterdam, de rechtsvoorganger van Kunstweb, zou als kostbare les dienen te gelden. Het conglomeraat is voortdurend geconfronteerd geweest met zowel organisatorisch als inhoudelijk middelpuntzoekende en middelpuntvliedende krachten. Een succesvol samenwerkingsverband is nooit ontstaan. Wel is voortdurend veel aandacht uitgegaan naar de eigen organisatie en bijgevolg te weinig naar de activiteiten. Inbedding van onderdelen uit de boedel van Kunstweb in een nieuw verband met de Muziekschool Amsterdam draagt het risico van een herhaling van zetten in zich, terwijl denkbaar is dat de nieuwe liaison zo niet direct dan toch aan het einde van het overgangsjaar zou kunnen leiden tot nieuwe onrust, ook bij de Muziekschool, en tot hernieuwde wachtgeldproblematiek.

Geadviseerd wordt om die onderdelen die voor het overgangsjaar levensvatbaar blijken, gegeven aantoonbaar voldoende afname door onderwijsinstellingen, zoals de verzelfstandigde Taaldrukwerkplaats, rechtstreeks te subsidiëren ten laste van de reservering ten behoeve van nieuwe voorzieningen op het gebied van de kunsteducatie totdat beslissingen over het expertisecentrum en andere voorzieningen zijn uitgewerkt.

Samenvattend

De belangrijkste beleidsopvattingen op het gebied van de kunsteducatie, de doorgaande leerlijn, het verbreden van de binnenschoolse kunsteducatie met meer aandacht voor het VMBO en de door het rijk geëntameerde uitbreiding tot het primair onderwijs worden volmondig onderschreven. Na jaren van steeds minder aandacht voor kunsteducatie in het primair en daaropvolgend onderwijs, is van een welkome omslag sprake. Omdat de voorziene bekostiging achterblijft bij de ambitie om alle Amsterdamse jongeren te bereiken, is het noodzakelijk om óf de ambitie expliciet op te geven óf –en dat is een meer aantrekkelijke optie- een extra financiële inspanning te leveren. Noodzakelijk is dat de financiering breder is dan die op basis van de geldstroom van het rijk ten behoeve van kunsteducatie en het Kunstenplanbudget. Niet accepteren dat grote groepen van kunsteducatie verstoken zullen blijven rechtvaardigt dat -buiten bezwaar van de kunstbegroting, waarbinnen al middelen zijn gereserveerd- meer in kunsteducatie wordt geïnvesteerd.

Met de voorbereiding van het beoogde expertisecentrum op het gebied van de kunsteducatie dient direct na vaststelling van het nieuwe kunstenplan te worden begonnen. Anders dan vooralsnog het geval is, zal nadrukkelijk een beroep moeten worden gedaan op bij de kunstinstellingen reeds aanwezige deskundigheid. De betrokkenheid van bestuurders, van wethouders en stadsdeelbestuurders, bij deze uitvoerende werkzaamheden dient bescheiden te zijn. 

Zowel op het gebied van de buitenschoolse als de binnenschoolse educatie dienen enig tijdelijke maatregelen te worden genomen om continuïteit in het aanbod te garanderen. Het komt de Kunstraad voor dat het zorg dragen voor deze noodvoorzieningen door de Muziekschool Amsterdam geen aantrekkelijke optie is. De kwaliteiten van de Muziekschool zijn vooral gelegen in het buitenschools aanbod. De Muziekschool geniet niet voldoende vertrouwen om als gids te kunnen dienen voor het binnenschools aanbod. Een nieuwe entiteit, zelfs ten behoeve van tijdelijke ondersteuning die nodig is na het wegvallen van Kunstweb, onder verantwoordelijkheid van het bestuur en de Raad van Toezicht van de Muziekschool Amsterdam is nodig noch gewenst. Niet denkbeeldig is dat de -althans bestuurlijke- schaalvergroting zal leiden tot een herhaling van problemen die zich na eerdere fusies, waaruit uiteindelijk Kunstweb is voortgekomen, hebben voorgedaan. 

Tenslotte

De druk op het budget voor het kunstenplan ten spijt, lijken grote stappen te kunnen worden gezet op het gebied van -vooral- de inbedding van kunsteducatie in het curriculum van het primair en het daaropvolgend onderwijs. De staatssecretaris voor Cultuur en portefeuillehouders van de centrale en van de decentrale stad hebben de bereidheid om, tezamen met schoolbesturen, ernst te maken van structurele aandacht voor kunsteducatie in het onderwijs. Illustratief is dat een vijfvoud van de scholen die in aanmerkingen komen voor de nieuwe rijksregeling van hun belangstelling voor kunsteducatie hebben laten blijken en daarvoor verantwoordelijkheid willen nemen. Wanneer dat lukt, worden nieuwe generaties gestimuleerd creatief om te gaan met eigen talenten, talenten van anderen te waarderen en met veranderingen in de omgeving op eigen wijze om te gaan. Het elan dat spreekt uit de nieuwe samenwerking tussen overheid, schoolbesturen, kunstinstellingen en kunstenaars doet vermoeden dat het mogelijk is om door goede samenwerking een nieuwe generatie vertrouwd te maken met en geïnteresseerd te maken in kunst en kunstbeoefening. Het leidt geen twijfel dat kunstinstellingen en kunstenaars daarbij graag zullen worden betrokken.  
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